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Dnia 26 pazdziernika 2015 roku

Sad Rejonowy w Piasecznie Il Wydziat Rodzinny i Nieletnich
w skfadzie : *

Przewodniczici: SSR _

Protokolant:

na rozprawie w dniu 21 pazdziernika 2015 roku
rozpoznat sprawe

£ udziierm [
o umieszczenie w szpitalu psychiatrycznym [ < jej zgody

postanawia:

1. Oddali¢ wniosek.

2. Umorzyé postepowanie co do wniosku _wobec cofniecia

whniosku.

Za zgodnos¢ z oryginatem







ODPIS

UZASADNIENIE:

I oraz [ nioskiem z dnia 24
wrzeénia 2013 roku wniesli o umieszczenie ich matki [ v szpitalu

psychiatrycznym bez jej zgody. Wnioskodawcy uzasadnili wniosek zmienionym
zachowaniem uczestniczki postepowania, wypowiadanymi przez nig treSciami

urojeniowymi a takze zmiana jej stosunku do rodziny i znajomych.

Nastepnie pismem z dnia 28 sierpnia 2014 roku _cofnai swoj
wniosek. Natomiast _ podtrzymaty swdj wniosek w

catosci.

Uczestniczka postepowania [ nie wyrazila zgody na

umieszczenie jej w szpitalu psychiatrycznym.
Sad ustalil, co nastepuje:

Whioskodawczyni [l ma obecnie 46 lata, z zawodu jest technikiem —
hodowcg. Whnioskodawczyni jest corkg uczestniczki postepowania. Jak wyjasnita
obecnie ma maty kontakt z matkg. Potwierdzita, ze istnienie konfliktu w rodzinie na tle
podziatu majatku wspdlnego. Jej zdaniem uczestniczka postepowania chciata otrzymaé
jego wieksza czes¢. W jej ocenie zachowanie matki ulegto drastycznej odmianie,
twierdzita, ze ma powigzania ze stuzbami specjalnymi obcego panstwa, wskazywata na
jej plany matrymonialne. Dodatkowo jej brat otrzymywat wiadomosci sms z pogrézkami,
za ktorymi w jej ocenie stata matka, co bylo wynikiem jej urojen. Nadto w ocenie

wnioskodawczyni _ pozostaje pod wplywem swojego znajomego
I ktory ma wytudzac od niej pienigdze.



Whioskodawczyni [ ma obecnie 42 lata, z zawodu jest

. Whnioskodawezyni jest réwniez corkg uczestniczki postepowania. Ostatni
kontakt z matkg miata w lecie 2013 roku. Potwierdzita, ze brat skarzyt sie, iz otrzymywat
sms z pogrézkami, ktére miaty pochodzi od stuzb specjalnych panstwa Izrael. Ponadto
uczestniczka wypowiadata urojenia, ze wyjdzie za maz za bogatego cztowieka i bedzie
z nim mieszkata w patacu w Wilanowie. Od brata wie, ze przekazuje ona znaczne
sumy pieniezne swojemu znajomemu _ miata
zarzucac jej, ze zyje w rodzinie patologicznej. Poinformowata o tym MOPS oraz
wszczeta procedure Niebieskiej Karty.

Uczestniczka postepowania _ ma obecnie 74 lat. Pozostaje
na emeryturze oraz prowadzi wiasng dziatalnoS¢ gospodarczg w postaci wynajmu
lokali uzytkowych, ktérych jest wspotwtascicielkg wraz z synem oraz ciotecznym bratem.
Wyjasnita, ze nigdy nie leczyta sie psychiatrycznie. Jest skonfliktowana z cérkami oraz
synem. Swojg zmiane zachowania wyjasnita checig dokuczenia im, co z kolei miato
byC odpowiedzia na zte traktowanie matki przez dzieci. Historie iz poznata bogatego
mezczyzny za ktérego chciata wyj$¢ za maz, oraz utrzymywanie kontaktéw ze stuzbami
specjalnymi, wymyslita w akcie zemsty za zachowanie cérek. Konflikt rodzinny pojawit
sig¢ na tle podziatu nieruchomosci wspdlnej. Podata, ze corki miaty do niej pretensje o
to, ze bardziej wspiera finansowo syna przekazujac udziat w nieruchomosci, podczas
gdy one same tez chciaty z niej korzystac¢. Zaprzeczyta jakoby kiedykolwiek naduzywata
alkoholu czy zazywata srodki psychoaktywne.

W niniejszej sprawie Sad przeprowadzit dowdéd z zeznan wnioskowanych
swiadkoéw. Swiadek — lekarz psychiatra, podata iz raz widziata
uczestniczke postepowania w 2013 roku. Syn uczestniczki postepowania |G

I wezwat $wiadka do uczestniczki postepowania, w celu dokonania badania
psychiatrycznego. nie wyrazita na nie zgody. Zdaniem swiadka
byta wtedy wzburzona, zaskoczona catg sytuacjg. Ponadto byta negatywnie nastawiona
do Swiadka. Twierdzita, ze wizyta lekarza jest wynikiem negatywnego nastawienia
wnioskodawcow do uczestniczki postepowania. Swiadek potwierdzita, ze wczesniej na
wizycie u niej byty obiec corki uczestniczki postepowania oraz jej syn. Opowiedzieli co

zaniepokoito ich w funkcjonowaniu matki.



7e obecnie nie ma kontaktu z te$Sciowa od grudnia 2013 roku. Nie zna przyczyny
zerwania relacji rodzinnych. W jego ocenie jest to wynik choroby

Zeznat, ze od konca 2013 roku zachowanie tesciowej ulegfo zmianie, zaczeta sie
awanturowa¢ ze swoim synem, zerwata kontakt z cztonkami najblizszej rodziny,
zrezygnowata z zycia towarzyskiego, spotkar we wspélnocie religijnej do ktérej nalezata

od wielu lat. Nadto wowczas zaczat otrzymywac¢ smsy rzekomo

pochodzace od stuzb specjalnych obcego panstwa z grozbami. Jego zona prébowata
nawigzac kontakt z matka, ale ta nie chciata rozmawia¢ na tematy rodzinne, nie chciata
takze spotkan.

W sprawie uczestniczka postepowania byta badana przez biegtych. Jak wynika z
opinii psychiatrycznej roku _ nie jest osobg chorg psychicznie.
Psychiatra nie rozpoznat réwniez u badanej zaburzen psychicznych. W ocenie
badajacego obserwowana przez rodzine zmiana zachowania uczestniczki
postepowania moze by¢ spowodowana reakcjg na okoliczno$ci zyciowe oraz utrate
zaufania do najblizszych cztonkow jej rodziny. Biegly wskazat, iz obecnie nie ma
zadnych przestanek do umieszczenia uczestniczki postepowania w szpitalu

psychiatrycznym. W opinii ustnej biegly psychiatra _podtrzyma+

wczesniej wydang opinie. Podat, ze uczestniczka postepowania wyjasnita catg sytuacje

oraz swoje zachowanie w sposéb spdjny, logiczny, podata motywy swojego dziatania.
Nie ma zadnej potrzeby leczenia uczestniczki postepowania, a jego brak nie spowoduje
u niej pogorszenia stanu zdrowia. W ocenie biegtego uczestniczka postepowania
prawidtowo funkcjonuje pod wzgledem psychiatrycznym.

Jak wynika z opinii psychologicznej uczestniczka postepowania byta w
wyréwnanym nastroju, prawidtowo zorientowana w sytuacji. Jej relacje emocjonalne
byty spojne z treScig wypowiedzi, byta krytyczna wobec swojego zachowania i
racjonalnie wyjasniata motywy postepowania oraz podejmowanych decyzji. W opinii

biegtej prawidtowo funkcjonuje w granicach normy, nie ujawnia

zaburzen osobowosci czy choroby psychicznej. Natomiast zmiany w funkcjonowaniu
spotecznym — w ocenie badajgcej — sa reakcjg na sytuacje stresowa w jakiej sie

znalazfa na skutek konfliktéw rodzinnych powstatych w oparciu o sprawy majatkowe.




Do akt sprawy dotgczono informacje Z KPP w Piasecznie oraz Prokuratury
Rejonowej odnosnie toczacych sie postepowan. Toczyto sie dochodzenie wszczete na
skutek zawiadomienia Haliny Kadiubowskiej. Sprawa dotyczyta uporczywego nekania tj.
o czyn z art. 190a § 1 kk. Postepowanie zostato umorzone na skutek niewykrycia
sprawcy. Ponadto toczyto sie postepowanie na skutek zawiadomienia Jacka
Kadtubowskiego i Izabeli Rybczynskiej o grozby karalne tj. z art. 190 § 1 kk, ktére
zostato prawomocnie zakonczone. Toczyto sie rowniez postepowanie na skutek
zawiadomienia_ o psychiczne i fizyczne znecanie sie nad nig,
ktore rowniez zostato umorzone.

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalit na podstawie: wyjasnien wnioskodawcow,
uczestniczki postepowania, zeznan swiadkdw, zaswiadczenia z dnia 12 wrzesnia 2013
roku, stenograméw rozmoéw uczestniczki postepowania z dnia 21.11.2013 roku,
kserokopii listu, zdje¢, kserokopii notatek _ kserokopii wyciagéw z
rachunku bankowego, opinii sgdowo - psychiatrycznej, opinii sgdowo -
psychologicznej, informacji Prokuratury Rejonowej w Piasecznie z dnia 10.04.2005
roku, dokumentacji medycznej prowadzonej przez psychiatre [N -

_, kserokopii aktu notarialnego repertorium A NR 6100/2010, wypisu z ksiegi
wieczystej, pisma KPP w Piasecznie z dnia 24.09.2015 roku, pisma MGOPS z dnia
2.10.2015 roku, pisma MGOPS z dnia 21.10.2015 roku. W ocenie Sadu caty wyzej
zebrany materiat dowodowy jest wiarygodny. Strony nie kwestionowaty zebranego
materiatu dowodowego — poza opiniami biegtych psychiatry i psychologa, z ktérymi nie

zgadzali sie wnioskodawcy.

W ocenie Sadu opinie psychiatryczna | psychologiczna zastugujg na uznanie

jako petnowarto$ciowy materiat dowodowy. Sg one zupetne i spdjne ze sobg oraz

zebranym w sprawie materiatem dowodowym. Bieglty psychiatra w ustanej opinii

uzupetniajacej popart wnioski zawarte w pisemnej opinii i szczegdtowo wyjasnit swoje

stanowisko. Obie opinie doktadnie okreslaja stan zdrowia psychicznego uczestniczki

postepowania oraz wskazujg na mozliwe przyczyny zachowania_

ktore zaniepokoito jej rodzine.




Sad oddalit wniosek dowodowy w postaci przestuchania _

w charakterze $wiadka na okoliczno$¢ wystepowania w rodzinie choréb psychicznych

poniewaz nie miato to istotnego znaczenia dla sprawy, ktérej przedmiotem jest stan

psychicznych uczestniczki postepowania, a nie innych cztonkow jej rodziny. Brak jest
takze zwiazku przyczynowego pomiedzy ewentualnym wystepowaniem chordb
psychicznych w rodzinie _ a jej stanem psychicznym i
koniecznos$cig leczenia psychiatrycznego o ktére wnoszg wnioskodawcy wobec
jednoznacznej opinii biegtych. Sad pominat kolejny wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii innego biegtego psychiatry ktéry zostat ztozony po terminie zakreslonym przez
Sad, po zamknieciu przewodu sgdowego, a co zatem idzie nalezy go uznac za
spozniony i stuzgcy do niepotrzebnego wydtuzania postepowania.

Sad nie wzigt pod uwage oéwiadczenia_ oraz zatgczonej
przez niego dokumentacji medycznej dotyczacej chorob jego cztonkéw rodziny. W
ocenie Sgdu stan psychiczny innych oséb z rodziny uczestniczki postepowania, ich

choréb nie ma znaczenia dla oceny czy _ jest osobg chorg

psychicznie.
Sad Rejonowy zwazyt, co nastepuje:

Jak wynika z dyspozycji art. 29. ustawy o ochronie zdrowia psychicznego z dnia 19
sierpnia 1994 roku do szpitala psychiatrycznego moze by¢ przyjeta, bez zgody
wymaganej w art. 22 tej ustawy, osoba chora psychicznie, ktérej dotychczasowe
zachowanie wskazuje na to, ze nieprzyjecie do szpitala spowoduje znaczne
pogorszenie stanu jej zdrowia psychicznego badz ktéra jest niezdolna do
samodzielnego zaspokajania podstawowych potrzeb zyciowych, a uzasadnione jest
przewidywanie, ze leczenie w szpitalu psychiatrycznym przyniesie poprawe jej stanu
zdrowia.

W przedmiotowej sprawie materiat zgromadzony w sprawie nie pozwala na
przyjecie, ze wi/w przestanki zostaly spetnione. U uczestniczki postepowania [y
_ biegli nie rozpoznali choroby psychicznej. Funkcjonuje ona normalnie w

swoim $srodowisku, jest osobg aktywng intelektualnie i fizycznie, samodzielnie prowadzi




swoje sprawy zycia codziennego, nadal pracuje. Jest zdolna do samodzielnego zycia,
ma Swiadomos$¢ swoich dziatan i ich skutkow. Sad nie podzielit opinii wnioskodawcow,
ze wypowiadane przez _ nieprawdziwe tresci majg charakter
urojeniowy. Jak sama uczestniczka postepowania przyznata, miata ona swiadomos$¢ ich
nieprawdziwosci, a jej dziatanie byto podyktowane checig dokuczenia dzieciom za ich
zachowanie oraz konflikt na tle majatkowym. Bezspornym jest, ze strony s3g
skonfliktowane. Bezspornym jest réwniez, ze uczestniczka postepowania zmienita
swoje dotychczasowe zachowanie, nie utrzymuje kontaktéw z rodzing czy z grupa
wyznaniowg. Powyzsze jednak, jak wyjasnit to biegly, nie pozwala na przyjecie, ze
podstawa tego byta jej choroba psychiczna. Uczestniczka znajdujaca sie w trudnej
sytuacji rodzinnej szuka oparcia psychicznego u innej osoby. Korzysta z rad
zaprzyjaznionego [, co szczegdlnie nie podoba sie wnioskodawcom. Biegli
jednak nie rozpoznali u podstaw tej relacji nieprawidtowosci zwigzanych ze zdrowiem

psychicznym
T P

W ocenie Sgdu cata sytuacja ma typowy charakter sporu rodzinnego na tle
—
majatkowym.
]
Majac powyzsze na uwadze, na mocy art. 29 ustawy o ochronie zdrowia

psychicznego, orzeczono jak w sentencji.

Postepowanie odnos$nie wniosku _, umorzono na

podstawie art. 355 § 1 kpc wobec cofnigecia wniosku

/za zgodnos$¢ / /na oryginale wtasciwy podpis/

Za zgodnogé Z Oryginatem




